Településfejlesztési Főosztály 

Főépítészi Csoport

Győr

Városház tér 1.

Tisztelt Cím!

Az SZTM 2014-052 számon Győr-Püspökerdőben tervezett kajak-kenu pálya rendezési tervmódosításával kapcsolatos előzetes egyeztetési eljárásban az alábbi állásfoglalást adjuk: 

A tervezett módosítási szándékot koncepcionálisan átgondolatlannak és szakmailag elfogadhatatlannak tartjuk.

Előzetesen leszögezzük, hogy a győri Európai Ifjúsági Olimpiai Fesztivál (továbbiakban: EYOF) megrendezését támogatjuk. Egy jól szervezett EYOF feledhetetlen élményt jelenthet a részvevő fiatal sportolóknak, jó hírét viheti városunknak és hirdetheti a sport egyetemes (politikamentes, egészséges testet-lelket teremtő) nagyszerűségét. 

Településünk lakói azonban a nagyrendezvény után is itt maradnak és a mindenkori városvezetéstől felelős gondolkodást várnak el. Többek között azt, hogy garantálják az egészséges környezethez való alkotmányos joguk érvényesülését, és biztosítják az ehhez szükséges városi, városkörnyéki zöldterületeket. 

A hirtelen ötlettel Püspökerdőbe beerőszakolni tervezett kajak-kenu pálya súlyosan csonkolná a „város tüdejét” és ezzel helyrehozhatatlan természetvédelmi-tájképvédelmi károkat és egészségvédelmi problémákat okozna.

Konkrétan:

Az, hogy a Püspökerdő - mint a város egyetlen jelentős, egybefüggő zöldterülete - természetvédelmi-, levegőminőség-védelmi- és klímavédelmi okokból védendő érték, Győr város fontos stratégiai dokumentumaiban, visszatérően megjelenik. Nem véletlen, hogy a 2001-ben alkotott Települési Környezetvédelmi Program, majd a Környezet-egészségügyi Akcióprogram is határidővel, a végrehajtandó feladatok között írta elő a Püspökerdő egyes részeinek védelem alá helyezését, az ehhez szükséges tervek elkészítését. Az, hogy ez a mai napig nem teljesült, nem a terület értékvesztésére, hanem az önkormányzati képviselők érzéketlenségére vezethető vissza. Nem csupán a környezeti értékrendjüket jelzi, de azt is, hogy mennyire veszik komolyan a saját maguk számára kitűzött feladatokat. 
Verbális szinten persze a későbbi dokumentumokban is megjelenik a Püspökeredő jelentősége és érinthetetlensége.

1. Településrendezési eljárásról lévén szó mérvadó lehetne Győr területének felhasználását meghatározó leírás /jóváhagyva a 2/2006. (I.19.) Kgy. sz. határozattal/

III. KÖRNYEZET- ÉS TERMÉSZETVÉDELEM


15. A környezet állapotának javítása vagy legalább szinten tartása


A településrendezés eszközeivel - ezen belül is kiemelten a tájrendezés és zöldfelületi 
tervezés eszközeivel - kedvezőbb környezet alakítható ki. A mikroklimatikus 
adottságok figyelembe vételével fejlesztett zöldfelületi rendszer és alakított 
tájhasználat, területhasználati rend komfortosabb emberi környezetet eredményez. 


„Győr MJV Településszerkezeti Terve hangsúlyt fektet arra, hogy


− a tájhasználat tervezett rendje segítse az átszellőző folyosók „működését”, segítse a 
légmozgások kialakulását,


− Győr tüdeje, a Püspökerdő, beépítetlen, jelentős biológiai aktivitású terület 
maradjon, többek között ez is indokolja a Püspökerdő területétének belterületből 
külterületbe való csatolását.


− A külterületi és belterületi zöldfelületek oly módon kapcsolódjanak össze, hogy 
segítsék a tiszta, párásabb és hűvösebb légtömegek városba való bejutását.”

2. A 2011-bnem elfogadott Győr Fenntarthatósági Programjában (Local Agenda 21 Győr) megfogalmazott 1. számú cél „ Az élhető európai város megteremtése kiváló természeti- és épített környezeti minőség biztosításával”. Amihez alapvető feladatként jelöli meg a természet védelmét és a zöldfelületek újraértékelését. 


„Kiemelten fontos a város jövője szempontjából, hogy a város egyediségét biztosító 
természeti környezet minősége javuljon – a levegőszennyezettség és zajterhelés 
csökkenjen, a zöldfelületek aránya nőjön, illetve azok kialakítása a lehető legjobb 
színvonalon történjen.”

3. Ez utóbbi feladatok - a Püspökerdő vonatkozásában - így jelennek meg Győr MJV 2014-2020 időszakra elfogadott Integrált Településfejlesztési Stratégiájában: 

„3.2.1. Zöldfelületek megóvása, megújítása, funkcióbővítő fejlesztése


A város környékét eredetileg ligeterdők borították. A ligeterdőket az élővizek, a 
lefűződött folyóágak, a morotvák hínár-szövetei, a nádasok és sásrétek szakították 
meg. Az ármentesítések és lecsapolások után azonban az erdők jelentős része eltűnt. 
Ma már csak a Mosoni-Duna árterein (Püspökerdő, Likócs és Győrszentiván között, 
továbbá Győrszentivántól keletre) találhatók nagyobb erdőségek. A város nyugati 
részén elterülő Püspökerdőt „Győr tüdejének” is nevezik, mivel a városmaghoz 
képest az uralkodó szél irányába esik, így élénkebb északnyugati szél esetén a 
Belvárosba tiszta levegő érkezik. A jövőben elsődleges szempont a még meglévő 
zöldfelületek csökkenésének megállítása, az átszellőző folyosók megőrzése, a városi 
zöldterületek megújítása és a zöldfelületi rendszer lehetőség szerinti bővítése.”

A középtávon megvalósítandó beavatkozások:



• pihenőerdők fejlesztése, megújítása



• városi zöldfelületek megújítása



• természetvédelmi prioritású fejlesztések
 


A fentiekben a győri képviselőtestület által elfogadott stratégiai dokumentumokból 
idéztünk, kívánságra megadjuk a pontos hivatkozást is. A jelzettek alapján a jelenlegi 
módosítási szándékot alappal nevezhetjük ötletszerűnek és ellentmondásosnak - hiszen 
még az idézett 2014-es Integrált Településfejlesztési Stratégiában is Püspökerdő 
terület megőrzését, sőt bővítését tartja fontosnak.   

4. Püspökerdő környezet- és egészségvédelmi szempontú jelentőségét igazolja egyébként vissza az is, hogy az az OTrTv szerint Országos Ökológiai Hálózat magterületeinek övezete. Ilyen besorolást a Tv. szerint azok a területek kapnak, „amelyek az adott területre jellemző természetes élővilág fennmaradását és életkörülményeit hosszú távon biztosítani képesek és számos védett vagy közösségi fajnak adnak otthon”. A tervezett csatornaépítő beruházás a magterületnek szánt funkciót (besorolást) alapvetően lehetetlenné teszi, annak megvalósítása megítélésünk szerint a 17.§ (2) bekezdésébe ütközne.

5. A beruházás hatásterülete közvetlenül érinti továbbá a Fertő-Hanság Nemzeti Park Igazgatóság által egyedi tájértékként besorolt, kiemelt jelentőségű horgászterületként működő szomszédos Mosoni-Duna holtágat is. A természet védelméről szóló 1996. évi LIII. törvény 6. § (2) bekezdése értelmében „A tájhasznosítás és a természeti értékek felhasználása során meg kell őrizni a tájak természetes és természetközeli állapotát, továbbá gondoskodni kell a tájak esztétikai adottságait és a jellegét meghatározó természeti értékek, természeti rendszerek és az egyedi tájértékek fennmaradásáról.”


Nyilvánvaló, hogy a pálya építésével kapcsolatos munkák okozta hatások, a pálya és a 
kiszolgáló létesítmények üzemeltetésének módja, illetve a versenyek rendezéséhez 
kapcsolódó környezeti terhelések miatt a Mosoni-Duna holtág érintett szakasza a 
jövőben elvesztené a rá jellemző azon egyedi természeti értékeit, rendszereit, amelyek 
lapján egyedi tájértékkel bíró területnek minősült.

A fentiek alapján a rendezési terv módosítási szándékát, a kajak-kenu pálya Püspökerdőben történő kiépítését Egyesületünk átgondolatlannak és szakmailag elfogadhatatlannak tartja.

Ismételten hangsúlyozzuk, hogy álláspontunkat szakmai alapon fogalmazzuk meg, az nem a tervezett EYOF megvalósítása ellen irányul. Elfogadjuk, hogy a szervezők diplomáciai sikerként könyvelik el, hogy a programba sikerült felvetetni tízedikként a kajak-kenu versenyeket is.

Ebben a sportágban (miként evezésben is) Győr város valóban jelentős hagyományokat és eredményeket tud felmutatni. Ez azonban a céltudatos nevelő munkán túl nagyban köszönhető Győr város meglévő adottságainak is. A „folyók városa” a meglévő vízfelületein nevelt ki maratoni és rövidebb távon is világbajnokokat, és bonyolított versenyeket – ez a lehetőség a jövőben is adott. 

Nem értünk egyet azzal, hogy emiatt külön versenypályát kellene a Fesztivál alkalmából kiépíteni. Ezen meggyőződésünk és ökológiai aggályaink ellenére nem léptünk fel a Holt-Rábcára tervezett kajak-kenu pálya ellen. Megvalósítását ugyan nem támogattuk, de azt a megoldást most is elfogadhatóbbnak tartjuk. Az ott elfogadott rendezési terv elvetése és a pályaszakasz hirtelen Püspökerdőbe „áttett” megoldása azonban érthetetlen.
Elfogadhatatlan a beruházás fiskális szemléletű indoklása is, miszerint a püspökerdei lenne az olcsóbb megoldás. Kétségtelen, hogy a kitermelt erdő papír- vagy energia célú faanyagként értékesíthető, s ennek bevétele csökkenti a beruházás ráfordításait. 
Csakhogy egy ilyen projekt pénzügyi mérlegénél élőfa-értékkel kell figyelembe venni  azt a kárt (vagyonvesztést) is, amit az az erdőrészlet elpusztításával okozott. Ennek kiszámí​tásá​ra többféle módszer ismert (Radó-féle, Párkányi-féle.)   
Minthogy azonban a ”város tüdejéről”  van szó, itt különös jelentőséget kap az eltüntetendő lombkorona felület asszimilációs képessége, szennyező anyag megkötő kapacitása, klíma javító hatása, talaj- és vízvédelmi adottsága. Márpedig  a szakirodalom szerint egyetlen darab 50 éves fa egy vegetációs időszakában 40 kg oxigént termel,  53 kg CO2-ot dolgoz fel és cca. 4200 liter víz elpárologtatásával  javítja a környező mikro- és mezoklímát. Ha ehhez hozzávesszük, hogy a lombja évente 405 kg szennyezőanyagot köt meg a levegőből, hogy több mint 30 ha erdő változatos élővilágának helyszínét tüntettük el, hogy a lakosság számára aktív és passzív rekreációs területről van szó - akkor mindezzel olyan számszerűsíthető adatokhoz jutunk, amelyek közelebb vihetnek ennek az értelmetlen  beruházásnak a valós árához. Ami egyértelművé teszi számunkra, hogy a pusztítás mértéke nincs arányban a várható haszonnal.
A korábban említett „Local Agenda 21 Győr szerint az önkormányzati képviselők az alábbi hitvallást tették: „a város irányításában érvényesíteni kell azt a szemléletmódot, hogy „minden mindennel összefügg”. Ezért valamennyi lépésünknek Győr egésze fenntartható fejlődését kell szolgálnia. Nem engedhetjük meg magunknak, hogy a „bal kéz nem tudja, mit csinál a jobb”, ennek érdekében egy integrált, stratégiai szemléletű városirányítást kell kialakítani”.

A tervezett brutális beavatkozás (több mint 30 hektár erdő kiirtása, a terület csatornával való átvágása, a partok részbeni kibetonozása) azonban megítélésünk szerint jogsértő és nem igazol vissza sem fenntartható fejlesztési szándékot, sem integrált, stratégiaszemléletű városirányítást.
Győr, 2015. május 20-án.









   Horváth Ferenc
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